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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA 33VARA CiVEL DA COMARCA DE
JOAO PESSOA/PB

Processo n°0822767-55.2019.8.15.2001

FEDERAGAO BRASILEIRA DAS ASSOCIAGCOES DE
GINECOLOGIA E OBSTETRICIA - FEBRASGO, pessoa juridica de direito privado, sem fins
lucrativos, inscrita no CNPYMF sob o n° 34.102.657/0001-81, com sede a Av. Brigadeiro Luiz Antonio,
3421, sala 903, S&o Paulo/SP, CEP 01401-001, regularmente representada por seu Presidente, Dr. César
Eduardo Fernandes, inscrito no CRM 25.734, com endereco funcional a Av. Brigadeiro Luiz Anténio,
3421, sala 903, Sao Paulo/SP, CEP 01401-001, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia,
por intermédio de seu advogado infra-assinado (doc.01/04), vem, por seus advogados e procuradores
adiante assinados, nos autos da ACAO ORDINARIA COM PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE
URGENCIA, gjuizada por EDUARDO SERGIO VALERIO BORGES DA FONSECA, expor e
requerer o que segue:

1. Preliminarmente, cumpre esclarecer que a ré, ora peticionaria, tomou conhecimento deste processo
e da decisdo de tutela de urgéncia que foi proferida, nesses autos, no Ultimo dia 29 de maio de 2019,
por meio de intimagdo, que lhe foi enviada pelo advogado do autor, conforme documento, em
anexo (doc.05).

2. Deste modo e considerando que ndo houve a citagdo formal da ré, por meio de carta precatoria,
guanto a esta demanda, bem como o aperfeicoamento da intimagdo dar.decisdo de fls. 513/515, nos
termos do disposto no artigo 269, paragrafo 1° do CPC, entende-se que a peticionaria esta
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ingressando nestes autos, voluntariamente, na data de hoje, momento em gue, para fins processuais,
toma ciéncia dos atos exarados e ja exerce seu direito recursal, tendo em vista o pedido de

concessao de efeito suspensivo ativo ao agravo de instrumento, interposto.

3. Logo, ndo ha que se falar em descumprimento da deciséo de tutela de urgéncia, pela ré, tampouco
em aplicacéo de quaisquer penalidade.

4. Além disso, mister ressaltar que, a despeito de ingressar nos autos, neste momento, para formular
pedido de reconsideracéo da decisdo de fls. 513/515, aré exercera seu direito de defesa, mediante a
apresentacdo de contestagcdo, em peca apartada, no prazo legal, afastando-se, pois, eventual
alegacdo de preclusdo 16gica ou consumativa, a ser intentada pelo autor.

5. Antes de adentrar, efetivamente, ao pedido de reconsideracdo, a peticionaria traz & baila duas
guestbes essenciais para a analise desses autos, por esse DD. Magistrado, quais sejam, (i) a
incompeténcia do juizo, em razdo do lugar e (ii) a utilizacdo de prova ilicita, pelo autor, para
fundamentar seu pedido de tutela de urgéncia.

6. Quanto a (i) incompeténcia do juizo, em razdo do lugar, a peticionaria tem conhecimento que se
trata de matéria a ser apresentada em preliminar de contestacao.

7. Contudo, tendo em vista a urgéncia e excepcionalidade das circunstancias faticas, no caso em
epigrafe, a peticiondria requer a apreciacdo dessa questdo, desde logo, até porque ha entendimento
jurisprudencia no sentido de que é possivel o reconhecimento ex officio daincompeténcia em razéo
do lugar, quando o DD. Magistrado tomar conhecimento e reconhecer essa condicdo, antes da
apresentacdo da contestacao.

8. Trata-se de entendimento pautado no principio da eficiéncia do processo, bem como no disposto
nos artigos 4° e 8° do Cadigo de Processo Civil.

1. Quanto a tematica especifica, ressalta-se que a presente acdo fora gjuizada em face de pessoa
juridica de direito privado, esta peticionaria, motivo pelo qual, deve ser aplicado o disposto no
artigo 53, 111, ado Cédigo de Processo Civil, no tocante a competénciaterritorial.

2. O referido dispositivo estabel ece que é competente o foro do lugar onde esta a sede, quando aré for
pessoa juridica de direito privado.

3. Nesse sentido, observa-se que, nos termos do artigo 44, | do CC, as associacles civis e as
federagdes, enquanto conglomerados destas entidades, sd0 pessoas juridicas de direito privado,
aplicando-se & FEBRA SGO, essa defini¢ao.

4. Assim, considerando que a FEBRASGO tem pluralidade de domicilio, no tocante a sua sede, no
Estado do Rio de Janeiro e de Sdo Paulo, € competente um desses locais, para a apreciacéo das
acles que lhe forem movidas.
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5. Especiamente, no tocante a presente ac8o que versa sobre 0 processo eleitoral, cabe enfatizar a
competéncia do DD. Juizo do Tribunal de Justica de Séo Paulo, uma vez que, por forca de decisio
prolatada em Assembléia Gera Ordinaria, a sua Sede Administrativa foi transferida para a Capital
Paulista, na qual também foi instaurada a Comissao Eleitoral, nos termos do edital de convocagéo
das eleicbes, bem como dos demais atos publicados pela CE. A saber:

1. Por essa razdo, requer a peticionaria que esse DD. Juizo acolha a presente alegacéo de
incompeténcia territorial e remeta, desde logo, os autos para uma das Varas Civeis do Foro
Central da Comar ca da Capital do Estado de Sdo Paulo.

2. Notocante a (ii) a utilizagdo de provailicita, pelo autor, como elemento probatério que instruiu sua
peticdo inicial, requer-se especial atengdo a conduta desprovida de boa-fé objetiva do Dr. Eduardo,
gue se coaduna com a prética de litigancia de mé&fé.

3. Nesse sentido, transcreve-se alicéo do Prof. Flavio Tartuce:

“Tornou-se comum afirmar que a boa-fé objetiva, conceituada como exigéncia de conduta leal dos
participantes da relacéo juridica, est4 relacionada com os deveres anexos ou laterais de conduta, que
sd0 insitos a qualquer negécio juridico, ndo havendo sequer a necessidade de previsdo no instrumento
negocial. [...] Em complemento, para 0 ambito do processo civil, a violacdo dos deveres anexos
processuais passa a gerar, além da imposicdo das penalidades por litigancia de ma-fé, uma
responsabilizacdo objetiva ou sem culpa pelos danos processuais ou materiais causados.
Infere-se, logo, que a violagdo de deveres anexos ao processo incorre em violacao da boa-fé. Veja que o
artigo 5° Novo CPC, néo se limita as partes. Isto implica que o dever de atuar em conformidade a boa-fé
n&o decorre apenas do papel exercido no processo. Decorre, antes, da relagdo com o processo, enquanto
participe da lide. A mesma preocupacéo com a ética do art. 5°, NCPC, esta presente também no artigo
77, NCPC. O referido artigo exerce a funcéo antes exercida pelo ja mencionado artigo 14, CPC/1973.
Apresenta, assim, umrol de deveres atribuidos as partes, aos seus procurador es e aqueles que participem
do processo. Esses deveres incluem, entre outros. Nao faltar com a verdade ao expor os fatos em juizo;
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N&o apresentar pretensdo ou defesa que sabem néo ter fundamento; N&o produzr provas ou praticar
atos desnecessarios; N&o criar obstaculos para o cumprimento das decisdes judiciais. Todos os itens
enumerados acima visam, como abordado, assegurar a solucdo integral do mérito e a atividade
satisfativa em tempo razoavel.” (O Novo CPC e o Direito Civil: impactos, didlogos e interagfes. Sao
Paulo; Editora Método, 2015.)

17. A referida provafoi obtida, PELO AUTOR, por meio de uma gravagdo
ndo autorizada de uma conversa gue ocorreu em uma reunido, na qual estavam presentes as duas Chapas
concorrentes, bem como o Presidente da Comissdo Eleitoral e a respectiva patrona.

18. O contetido da reuni&o foi gravado pelo préprio autor, por meio de seu
aparelho celular, a despeito da adverténcia do Presidente da Chapa, bem como de sua patrona, da vedacéo
agravacao e divulgagdo de qualquer contelido ventilado, naguela ocasi&o.

19. O autor, numa atitude premeditada e que se distancia da boa-fé objetiva -
para ndo categorizar, desde logo, como litigancia de mé&fé -, providenciou a transcri¢do do dudio gravado
e, pasmem, anexou a referida transcricdo, aos autos principais, como elemento probatério de suas
alegaces.

20. E cedico que a utilizagdo de provas obtidas por meio ilicitos, é vedada
no processo civil, por forca do disposto nos artigo 5°, inciso LVI da Constituicdo Federal, que dispde:
"s80 inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meiosilicitos'.

21. Se a utilizacdo de prova ilicita, pelo autor, contaminard os demais
elementos probatorios trazidos aos autos, € matéria que sera debatida, oportunamente. Contudo, é
indubitavel que a mantenca da r.decisdo, ora agravada, diante desse fato, ora elucidado, contraria
brutalmente os principios do Estado Democr atico de Direito e convalida uma atuacdo do autor, que
carece de ética e boa-fé no processo eleitoral.

22. Por essa razdo, a peticiondria requer o imediato desentranhamento do
documento ID n° 21232179, nomeado pelo autor como “transcri¢do fonogréafica’, sob pena de aplicagdo
das penalidades atinentes a litigancia de ma-fé, como multa e indenizac&o por perdas e danos.

23. Por fim, e ndo menos relevante, a peticionaria pugna, desde logo, pela
RECONSIDERACAO da decisfo de fls. 513/515, que deferiu a tutela de urgéncia pleiteada pelo autor,
uma vez que ndo se vislumbram os requisitos presentes no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil,
autorizadores da concessdo da tutela provisdria de urgéncia, quais sejam a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

24.0 processo €eleitoral, em epigrafe, € disciplinado pelo Estatuto Social e o
Regimento Interno da FEBRA SGO, e suas disposi¢des foram integral mente observadas e cumpridas pela
Comissdo Eleitoral. Logo, trata-se de um pleito legitimo e vélido, até o momento.
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25. Além disso, cabe enfatizar que os fundamentos que embasaram a
r.decisdo quais sgja, os “documentos de ID 21231990, 21231992, 2131995, 21231996, 21232153,
211232160 e 21232161, que comprovariam as irregularidades ocorridas, as previsdes do regimento
interno que foram violadas, bem como a posi¢do do autor, como candidato ao pleito eleitoral.” , ndo
elidem a lisura do pleito eleitoral, em questdo, tampouco justificam a interrupcéo das eleicles, que se
encontravam, em andamento, conforme as consideragdes tecidas em sede recursal, ora anexada.

26. Assim, resta claro que o pressuposto da probabilidade do direito
invocado, previsto no artigo 300 do CPC, ndo estd contemplado nas alegagdes faticas e probatérias,
trazidas aos autos, pelo autor, o que justifica a reforma da r.decisdo de fls. 513/515, que determinou a
suspensdo do processo eleitoral e, mais, a abertura de novas elei¢oes.

27. A inexisténcia de um dos requisitos autorizadores da concessdo da tutela
de urgéncia, nos termos do artigo 300 do CPC, j& seria suficiente para afastar a tutela de urgéncia
provisoria deferida, j& que se trata de hipétese legal cumulativa, na qual € necessaria a presenca da
probabilidade do direito invocado e do perigo de dano ou de risco ao resultado Util do processo, para a
concessdo datutela pleiteada.

28. Todavia, cabe observar, no caso, em tela, Exceléncia, que também nado
se verifica o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

29. Conforme ja explicitado e comprovado, até o momento, foram
observados todos os ditames estatutarios e regimentais, aplicaveis ao processo eleitoral da FEBRASGO,
pela Comissdo Eleitoral, motivo pelo qual ndo hailegalidade, inseguranca, tampouco ilegitimidade a ser
remediada, tornando-se desnecesséria a antecipacdo da tutela requerida, até porque nédo ha risco de dano
ou de resultado Util ao processo, tendo em vista o interesse da coletividade (07/19).

30. Ao contrério, a manutencdo da r.decisdo é temeraria, ja que O processo
eleitoral estd em curso, no periodo de votagdo, que somente se encerrara no dia 19 de julho de 2019, ea
sua interrup¢do, neste momento, contraria o estatuto da FEBRASGO, além de desgjustar todo o
cronograma das elei¢fes, gerando 0 caos associativo, no ambito da Comissdo Eleitoral, das Associagdes
Federadas e, claro, dos associados votantes, que terdo o exercicio do direito ao voto interrompido, sem
gualquer amparo legal.

31. Neste cenario, recorda-se que as associacdes gozam de maior liberdade
no desenvolvimento de suas atividades, recebendo a intervencéo judicial, sobretudo em seu processo
eleitoral, apenas quando comunicados elementos que apontem para a ocorréncia de atos que
comprometam o idéneo funcionamento da entidade.

32. Assim, resta claro que o perigo de dano é maior ante a interrupcéo do
referido processo eleitoral - que esta em curso e garante a participacdo de 20 mil associados, contando
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com os esforgos de todas as entidades federadas para a sua concretizagdo, que, inclusive, investiram
recursos financeiros proprios e da FEBRASGO, para que o pleito ocorresse -, a0 seguimento das elei¢oes,
tendo em vista o interesse da coletividade.

33. Até porque, Exceléncia, hd a possibilidade de prosseguir com o
processo eleitoral, na pendéncia do processo judicial, deixando o resultado das elei¢des sub judice, até o
transito em julgado da sentenca, circunstancia que convalida os ditames do regimento interno da
instituicdo, atende aos interesses da coletividade e minimiza os prejuizos, diante de eventual
improcedéncia do pedido inicial.

34. Por todo o0 exposto, requer a peticionario que sea
RECONSIDERADA adecisdo defls. 513/515, que deferiu a tutela de urgéncia, pleiteada pelo autor,
para que se autorize o seguimento do processo eleitoral, nos termos do Regimento Interno e do
Estatuto Social da FEBRASGO, como medida de respeito ao principio da autonomia associativa e
0S processos eleitor ais democr aticos.

35. Nesse sentido, observa-se que, por ora, as cédulas eleitorais estdo em
transito, e ndo ha como suspender essa movimentacdo eleitoral, tornando inexequivel o
cumprimento da tutela de urgéncia, nos moldes prolatados, e justificando, ao menos, sua reforma
parcial, para que sga, subsidiariamente, determinada a suspensdo dos resultados da eleicéo, ou,
ainda da fase de apuracéo dos votos, até o julgamento final da demanda.

36. Outrossim, requer o imediato desentranhamento do documento ID n°
21232179, nomeado pelo autor como “transcricdo fonogréfica’, sob pena de aplicacdo das penalidades
atinentes a litigancia de ma-fé, como multa e indenizac&o por perdas e danos.

37. Por fim, requer que seja acolhida a presente alegacdo de incompeténcia
territorial, remetendo-se os autos a uma das Varas Civeis do Foro Central da Comarca da Capital do
Estado de S&o Paulo.

Termos em que,

pede deferimento.

S0 Paulo, 04 de junho de 2019.
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CARLOSMAGNO DOSREISMICHAELISJUNIOR

OAB/SP 271.636

FLAVIA LEME TORINO

OAB/SP 218.998
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